Gemeinsame Stellungnahme einiger Hersteller und NGO'’s (nichtstaatliche Organisationen)
beziglich Herstellerverantwortung fir den Abfall von Elektro- Elektronikgeréaten.

Wir, die unterzeichneten Firmen und NGO'’s, sind sehr beunruhigt, dass der wesentliche Zweck der WEEE Richtlinie,
Abfall zu verhindern, mit den momentan existierenden nationalen Umsetzungen der WEEE — Richtlinie nicht vollstandig
erreicht werden kann.

Diese Stellungnahme verweist auf die Umsetzung der Mitgliedsstaaten der EU Richtlinie fur Abfall von Elektro—und
Elektronikgeraten und die darin enthaltene Herstellerverantwortung fir zukinftig verkaufte Produkte. Diese
Stellungnahme bezieht sich nicht auf Organisationen wie Recyclingsysteme oder die Herstellerverantwortung fur
Produkte die in der Vergangenheit vor dem 13. August 2005 ( bekannt als ,historischer Abfall”) verkauft wurden.

Einer der Hauptziele der EU, die Herstellerverantwortung in die WEEE-Richtlinie mit aufzunehmen, bestand darin,
Anreize fir die Hersteller zu erzeugen, das Design ihrer Produkte im Vorfeld auf die Vereinfachung der
Recyclingfahigkeit zu Uberprufen, d.h. sie einfacher recyclebar zu gestalten.. Wir unterstiitzen diese Bestrebungen.

Die WEEE-RIchtlinie fordert von den Herstellern eine finanzielle Verpflichtung fir ein End - of - life Management der
unter ihrer Marke nach dem 13.August 2005 in Verkehr gebrachten Produkte. Diese klaren Bedingungen werden in
Artikel 8.2 der Richtlinie dargelegt. Wir unterstiitzen die Formulierung in Artikel 8.2, denn sie ist ein von den EU
Institutionen gewahltes Instrument, um die Ziele der WEEE-Richtlinie zu erreichen.

Unsere Analyse ergab, dass 13 Mitgliedsstaaten (Belgien - Region Flandern und Brissel, Zypern, Tschechien,
Estland, Irland, Italien (bestehende Verordnung muss noch veréffentlicht werden) Litauen, Luxemburg, Malta,
Rumanien, Slowakei, Schweden, Niederlande rechtliche Vorschriften erlassen haben, die dem Artikel 8.2 der WEEE —
Richtlinie entsprechen. Solche Vorschriften ermdglichen die Erflillung der Hauptziele der Richtlinie, d.h. eine
Verbesserung des Produktdesigns um somit die Recyclingféhigkeit zu erhéhen.

Bedauerlicherweise scheinen 10 Mitgliedsstaaten (Bulgarien, Danemark, Finnland, Frankreich, Griechenland, Lettland,
Portugal, Slowenien, Spanien, GroR3britannien) die Anforderungen aus Artikel 8.2 weggelassen zu haben. Stattdessen
macht die Gesetzgebung in diesen Staaten die Hersteller gemeinschaftlich fur das Recycling zukinftiger Produkte
verantwortlich. Ein Anreiz fur den Hersteller zur Uberpriifung des Produktdesigns ist durch diese nationale
Gesetzgebung nicht gegeben. Es besteht die Gefahr, dass die Richtlinie ihr Ziel, Unternehmen finanziell zu belohnen,
ihre Produkte leichter recyclebar zu gestalten, nicht erreichen wird.

Diese Unterschiede in den nationalen Umsetzungen verursachen ungleiche rechtliche und finanzielle Belastungen fur
die Mitwirkenden auf dem EU Markt.

Individuelle Herstellerverantwortung ermutigt den Wettbewerb zwischen den Unternehmen, wie sie die End - of - life
Phase ihrer Produkte handhaben. Dies treibt wiederum Innovationen, wie zum Beispiel in den Bereichen
Geschéaftsmodelle, Riicknahmelogistik oder Designanderungen an, um somit die Auswirkungen der Produkte am Ende
ihres Lebenszyklus auf die Umwelt zu reduzieren.

Artikel 8.2 der WEEE — Richtlinie verlangt von jedem Hersteller eine angemessene finanzielle Garantie zur Erfullung
ihrer Anforderungen. Sie ist auRerdem das richtige Instrument fur eine einwandfreie Anwendung der
Herstellerverantwortung fur zukinftig verkaufte Produkte. Orientierungshilfen zur Garantie sind notwendig, um sicher
zu stellen, dass die individuelle Herstellerverantwortung nicht behindert wird.

Der EC Vertrag verpflichtet jeden Mitgliedsstaat die WEEE—Richtlinie in der Art und Weise umzusetzen das sie
die volle Auswirkung bei der Gesetzgebung, in der Praxis, in der Formulierung von Ziel und Zweck der WEEE-
Richtlinie wiedergeben, und keine MalRhahmen vorsehen, die die Verwirklichung der Richtlinie in Gefahr
bringt.

Wir bitten die EU-Institutionen und Mitgliedsstatten dringend, sicher zu stellen dass die individuelle
Herstellerverantwortung aus Artikel 8.2 korrekt in den nationalen Gesetzgebungen eingefuhrt und umgesetzt
wird.

Fakten, die sich auf die Umsetzung beziehen, spiegeln die Situation von September 2007 wider.
Die Unterzeichner, die diese Aussage unterstiitzen, wurden zuletzt im September 2009 hinzugefligt
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Joint Statement by a group of Industry and NGOs on Producer Responsibility for
Waste Electrical and Electronic Equipment

We, the undersigned companies and NGOs are very concerned that the main purpose of the WEEE Directive, to
prevent waste, can not be fully achieved under present national transposition.

This Statement refers to Member States’ transposition of the EU Directive on Waste Electrical and Electronic
Equipment (WEEE) and producer responsibility for products sold in the future. This statement does not refer to the
organisation of recycling systems or producer responsibility for products sold in the past (known as “historical waste”,
meaning products sold before 13 August 2005).

One of the main objectives of the EU introducing producer responsibility into the WEEE Directive was to create
incentives for producers to proactively improve the design of their products e.g. to make them easier to recycle. We
support this ambition.

The WEEE Directive obliges producers to bear financial responsibility for the end-of-life management of their own-
brand products put on the market after 13 August 2005. This is set out in clear terms in Article 8.2 of the Directive. We
support the formulation of Article 8.2; this is the instrument chosen by the EU institutions to achieve the objectives of
the WEEE Directive.

Our analysis shows that 13 Member States (Belgium [Flanders and Brussels regions], Cyprus, Czech, Estonia, Ireland,
Italy [pending operational decree to be published], Lithuania, Luxembourg, Malta, Romania, Slovakia, Sweden, The
Netherlands) have incorporated into law provisions corresponding to Article 8.2 of the WEEE Directive. Such provisions
enable the main objective of the Directive, i.e. to improve product design such as to enhance recycling.

Unfortunately it appears that 10 Member States (Bulgaria, Denmark, Finland, France, Greece, Latvia, Portugal,
Slovenia, Spain, UK) have omitted this requirement of Article 8.2. Instead, the legislation in these States makes
producers jointly responsible for the recycling of future products. The incentive to encourage producers to improve
design is not provided within these national laws. This jeopardises the attainment of the Directive’s objectives, which
means that companies will not be financially rewarded for making products easier to recycle.

These differences in national transposition cause different legal and financial exposures for the actors on the EU
market.

Individual producer responsibility encourages competition between companies on how to manage the end-of-life phase
of their products. This in turn drives innovation, such as in business models, take-back logistics and design changes, to
reduce the environmental impact of products at the end of their life.

Article 8.2 of the WEEE Directive requires that each producer provides an appropriate financial guarantee for the
management of WEEE. This establishes the necessary legal instrument for proper enforcement of producer
responsibility for products sold in the future. Guidance is needed concerning the guarantees to ensure that they do not
hamper the implementation of individual producer responsibility.

The EC Treaty obliges each Member State to implement the WEEE Directive in such a way as to give full effect,
in legislation and in practice, to the wording, object and purpose of the WEEE Directive and not to put in place
any measure that would jeopardise the attainment of the Directive's objectives.

We urge the EU institutions and the Member States to ensure that individual producer responsibility of article
8.2 is correctly transposed and implemented in national legislation.

Facts referring to transposition reflect the situation of September 2007, signatories supporting this statement were last
added in September 2009
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Déclaration commune d’un groupe d’industriels et d’ONG sur la responsabilité du
producteur par rapport aux déchets d’équipements électriques et électroniques

Nous, les entreprises et ONG soussignées, sommes trés préoccupées du fait que le but principal de la directive DEEE,
a savoir la prévention des déchets, ne puisse étre complétement atteint par I'état actuel des transpositions nationales.

Cette déclaration fait référence a la transposition par les Etats membres de la directive de 'UE relative aux déchets
d’équipements électriques et électroniques (DEEE) et a la responsabilité du producteur par rapport aux produits mis en
vente a l'avenir. Cette déclaration ne fait pas référence a l'organisation de systémes de recyclage ou a la
responsabilité du producteur par rapport aux produits vendus par le passé (connus sous le nom de « déchets
historiques », a savoir les produits vendus avant le 13 ao(t 2005).

L’un des principaux objectifs de 'UE en introduisant le principe de responsabilité du producteur dans la directive DEEE
était d’inciter les producteurs @ améliorer en amont la conception de leurs produits, par exemple en les rendant plus
faciles a recycler. Nous soutenons cette ambition.

La directive DEEE contraint les producteurs a assumer la responsabilité financiére de la gestion des produits de leur
propre marque mis sur le marché aprés le 13 aoGt 2005 lorsqu’ils deviennent hors d'usage. Ceci est clairement exposé
a l'article 8.2 de la directive. Nous soutenons la formulation de l'article 8.2 ; il s’agit de l'instrument choisi par les
institutions communautaires pour atteindre les objectifs de la directive DEEE.

Notre analyse montre que 13 Etats membres (la Belgique [région flamande et région de Bruxelles-Capitale], Chypre,
I'Estonie, République Tchéque, Irlande, Italie [dans l'attente de la publication du décret d’application], la Lituanie, le
Luxembourg, Malte, la Roumanie, la Slovaquie, la Suéde et les Pays-Bas) ont inclus dans leur Iégislation des
dispositions correspondant a l'article 8.2 de la directive DEEE. De telles dispositions permettent d’atteindre I'objectif
principal de la directive, a savoir 'amélioration de la conception des produits dans le but d’améliorer le recyclage.

Malheureusement, il apparait que 10 Etats membres (la Bulgarie, le Danemark, la Finlande, la France, la Gréce, la
Lettonie, le Portugal, la Slovénie, 'Espagne et le Royaume-Uni) ont ignoré cette obligation de I'article 8.2. Au lieu de
cela, les producteurs ont, d’aprés la législation de ces Etats, la responsabilitt commune du recyclage des futurs
produits. Ces lois nationales n’incitent pas les producteurs a améliorer la conception des produits. Cette situation
compromet la réussite des objectifs de la directive, ce qui signifie que les entreprises n’auront pas de compensations
financieres lorsqu’elles facilitent le recyclage de leurs produits.

Ces différences dans les transpositions nationales exposent les acteurs concernés a des situations juridiques et
financiéres différentes sur le marché communautaire.

La responsabilité individuelle du producteur encourage la compétition entre les entreprises en ce qui concerne la
gestion de leurs produits lorsqu’ils sont hors d’'usage. Celle-ci favorise a son tour l'innovation, notamment dans les
modeles d’entreprise, la logistique de la reprise des produits et les changements de conception, afin de réduire I'impact
environnemental des produits hors d’usage.

L’article 8.2 de la directive DEEE contraint chaque producteur a fournir une garantie financiére appropriée pour la
gestion des DEEE. Il met en place linstrument juridique requis pour une bonne application de la responsabilité du
producteur par rapport aux produits mis en vente a I'avenir. Il est nécessaire d’orienter les garanties pour s’assurer
qu’elles ne fassent pas obstacle a I'application de la responsabilité individuelle du producteur.

Le traité CE contraint chaque Etat membre a appliquer la directive DEEE de telle sorte que les termes, I'objet et
le but de la directive DEEE soient pleinement respectés dans la |égislation et dans la pratique, et qu’aucune
mesure risquant de compromettre les objectifs de la directive ne soit mise en place.

Nous encourageons vivement les institutions communautaires et les Etats membres a faire en sorte que la
responsabilité individuelle du producteur de I'article 8.2 soit correctement transposée et appliquée dans les
Iégislations nationales.

Les faits se référant a la transposition refletent la situation de Septembre 2007, les signataires soutenant cette
déclaration ont été ajoutés en dernier, en Septembre 2009
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